Republica de Colombia
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BOGOTA D.C. - ORAL
SECCION SEGUNDA

Bogota, D. C., doce (12) de octubre de dos mil veintitrés (2023)

PROCESO: 11001 33 35 029 2022 00372 00
DEMANDANTE: LUZ MERY ZAMBRANO ESPITIA
DEMANDADO: DISTRITO CAPITAL - SECRETARIA DE

INTEGRACION SOCIAL
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

MEDIO DE CONTROL.:

ANTECEDENTES

Visto el informe secretarial que antecede, procede el Despacho a pronunciarse

sobre las excepciones propuestas por la entidad demandada.

CONSIDERACIONES

El articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, establece:

“ARTICULO 38. Modifiquese el pardgrafo 2 del articulo 175 de la
Ley 1437 de 2011, el cual serd del siguiente tenor:

PARAGRAFO 2°. De las excepciones presentadas se correrd
traslado en la forma prevista en el articulo 201A por el término de
tres (3) dias. En este término, la parte demandante podrd
pronunciarse sobre las excepciones previas vy, si fuere el caso,
subsanar los defectos anotados en ellas. En relacién con las
demds excepciones podrd también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formulardn y decidirdn segun lo
regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Codigo General del
Proceso. Cuando se requiera la prdctica de pruebas a que se
refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado codigo, el juez
o magistrado ponente las decretard en el auto que cita a la
audiencia inicial, y en el curso de esta las practicard. Alli mismo,
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resolverd las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

Antes de |la audiencia inicial, en la misma oportunidad para
decidir las excepciones previas, se declarard la terminacion del
proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de
procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion,
conciliacion, falta manifiesta de legitimacion en la causa vy
prescripcion exfintiva, se declararadn fundadas mediante
sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral
tercero del articulo 182A.” (negrilla del Despacho)

l. SENTENCIA ANTICIPADA

A su vez el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011 adicionado por el articulo 42 de
la Ley 2080 de 2021, establece:

“ARTICULO 182A. Sentencia anficipada.Se podrd  dictar
sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales
aportadas con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se
hubiese formulado tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean

impertinentes, inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard
sobre las pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a
lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso y

fijara el litigio u objeto de controversia.
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Cumplido lo anterior, se correrd tfraslado para alegar en la forma
prevista en el' inciso final del articulo 181 de este codigo vy la

sentencia se expedird por escrito.”

Conforme lo anterior, encuentra el Despacho que, en el presente asunto, se
configuran las causales que permiten proferir sentencia anticipada, asi mismo, obra
en el expediente el material probatorio suficiente para emitir pronunciamiento de

fondo.

Il. MEDIOS DE PRUEBA.

Obran en el expediente las siguientes pruebas documentales:

- Resolucion 1984 del 16 de octubre de 2020, “Por el cual se efectua un
nombramiento en periodo de prueba, conforme a la lista de elegibles emitida
en la convocatoria 818 de 2018 - Distrito Capital, y se termina un

nombramiento en provisionalidad.”

- Acta de reparto que da cuenta que la demanda fue presentada el 7 de octubre
de 2022.

Teniendo en cuenta que surge evidente la configuracién de la caducidad de la
accion y que obran en el expediente virtual las pruebas necesarias para proferir una
decision de fondo, no se hace necesario la practica de pruebas, asi mismo, se hace
constar que las partes tienen y han tenido acceso al expediente virtual, por lo que,
resulta procedente como lo ordena el inciso primero del numeral 1° del articulo 182
A ibidem conceder el valor probatorio a los medios de prueba que obran en el

expediente.

Il. SANEAMIENTO DEL PROCESO

Conforme lo dispone el articulo 207 de la Ley 1437 de 2011, el Despacho

advierte que, verificado el tramite surtido dentro del asunto, no se evidencia vicio

o irregularidad alguna que constituya causal de nulidad.
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V. FIJACION DEL LITIGIO

Una vez resueltos los puntos relativos al saneamiento del proceso y habiendo leido
en su integridad tanto la demanda como el escrito de contestacion, el Despacho

encuentra que el litigio se centra en:

Determinar si en presente asunto se configuré la excepcién previa de CADUCIDAD,
teniendo en cuenta que la fecha de retiro de la demandante sefiora Luz Mery
Zambrano Espitia, se hizo efectivo el 17 de noviembre de 2020 y que la demanda
fue presentada el 7 de octubre de 2021.

V. ALEGATOS DE CONCLUSION

Teniendo en cuenta que no se hace necesaria la practica de pruebas adicionales a
las aportadas por las partes y, que el asunto es de puro derecho, se dara aplicacion
a los literales a) y b) del numeral 1) y numeral 3° del articulo 182A del Cddigo
Contencioso y de lo Contencioso Administrativo, modificado por la Ley 2080 de
2021, ordenando correr traslado comun a las partes y al representante del ministerio
publico, por el término de diez (10) dias, para que las partes presenten sus alegatos
de conclusion y el Procurador delegado ante este Despacho judicial emita concepto

si a bien lo tiene. Vencido el término anterior, se dictara sentencia por escrito.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veintinueve (29) Administrativo Oral de Bogota

- Seccién Segunda:

RESUELVE:

PRIMERO: OTORGAR el valor probatorio que corresponda a las documentales

aportadas, conforme se expuso en esta providencia.

SEGUNDO: DECLARAR saneado el litigio conforme se expuso.

TERCERO: FIJAR EL LITIGIO en los términos establecido en el acapite IV de la

presente providencia.

CUARTO: CORRER TRASLADO a las partes por el término comun de diez (10)
dias, para que presenten sus alegatos de conclusién y al Ministerio Publico para



11001333502920220037200

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: Luz Mery Zambrano Espitia
DEMANDADO: SIS

que, si a bien lo tiene, se sirva rendir concepto. Vencido el término anterior, se

dictara el correspondiente fallo.

QUINTO: Vencido el término concedido en el presente auto, ingrésese el expediente

al Despacho para continuar con las actuaciones correspondientes.

SEXTO: Reconocer personeria adjetiva a la doctora Lizzet Katherine Castellanos
Betancourt, identificada con cédula de ciudadania 1.010.204.018 y portadora de la
tarjeta profesional 276.584 del CSJ., como apoderada judicial de la parte

demandada, conforme al poder aportado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ENRIQUE ARCOS ALVEAR
JUEZ

JFBM

PARTES CORREO ELECTRONICO
DEMANDANTE notificacionessojuridica@gmail.com

DEMANDADO notificacionesjudiciales@qgobiernobogota.gov.co

notifcacionesjudiciales@sdis.qov.co

Ministerio

Publico: procjudadm191@procuraduria.gov.co

Procuraduria 191
Judicial | Para
Asuntos

Administrativos

JUZGADO VEINTINUEVE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO DE BOGOTA
SECCION SEGUNDA

Por anotacion en ESTADO notifico a las partes la providencia anterior

Hoy trece (13) de octubre de 2023 alas 8:00 a.m.
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